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A vilaggazdasag fejlodésének
néhany sajatossaga

SIMON GYORGY - IFJ. SIMON GYORGY

A cikkben a szerzok arra keresik a valaszt, hogy miért javult Japan és az Eurdpai Unié hely-
zete az Egyesiilt Allamokhoz képest az elsé olajarrobbandsig; milyen tényezok valtoztattak
meg e tendenciat a késobbiekben, kiilondsen a 90-es évek ota; mi volt mindebben a nemzet-
kozi gazdasagi viszonyok szerepe? Gazdasagmatematikai modellek felhasznadlasaval, okono-
metriai vizsgalattal bizonyitjak f6bb megallapitisaikat. A legfontosabb kiovetkeztetés, hogy
mind Japan, mind pedig az Eurdpai Unio helyzetét a vilaggazdasagi versenyben elsésorban
a nemzetkozi gazdasagi viszonyok, nevezetesen a vilagpiaci olajarak és a valutaarfolyamok
alakulasa hatdarozta meg, ami kevésbé mondhato el a nagy belsd piaccal és élenjard techno-
logiaval rendelkezé Egyesiilt Allamokrol *

Journal of Economic Literature (JEL) kod: E10, E60, FOO.

Globalizalodo vilagunkban a fejlédés egyre €lesebb nemzetk6zi gazdasagi verseny
viszonyai k6z6tt megy végbe, amiben rendkiviil nagy szerepe van a masodik vilaghabo-
ri utéan kialakult viliggazdasagi centrumoknak, nevezetesen az Egyesiilt Allamoknak,
Japannak és az Europai Unionak.' E verseny tanulmanyozasa nélkiilozhetetlen a modern
vilaggazdasag alapvetd folyamatainak megértése és eldrejelzése szempontjabol. Cik-
kiinkben kisérletet tesziink annak feltarasara, hogy milyen f6bb tényezdk hatarozzak meg
a harom vilaggazdasagi centrum versenyének alakulasat.

Abbodl a meggondolasbol indulunk ki, hogy a vilaggazdasagi verseny alakulasa
alapvetden a gazdasagi ndvekedés iitemétdl, az azt meghatarozo, egymassal dsszefono-
dottan hato tényezoktdl fiigg. Ide tartoznak a technikai haladas, illetve a novekedési
mechanizmus torvényszerliségei, tényez6i, tovabba a nemzetkdzi gazdasagi viszonyok.
A kiilonb6z6 hatasok dsszefonodottsaga megneheziti, de nem teszi lehetetlenné az egyes
komponensek ¢€s a veliik kapcsolatos problémak elemzését. Gazdasagmatematikai mo-
dellekre, okonometriai vizsgalatra tdmaszkodhatunk, amelynek eredményei hosszabb
iddszak analizise esetén viszonylag megbizhatd informaciot nyujtanak. Tobb mint négy
évtizedet (1960-2003) feldlelé vizsgalatot végeztiink az Egyesiilt Allamok, Japéan és az
Eurdpai Unio gazdasagfejlodési adatainak felhasznalasaval. Ily modon feltarhatd, hogy

* A kutatast az OTKA (T 048286) tamogatta.
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mi vezetett a jelenlegi tendencidk 1étrejottéhez, amelyek — mint latni fogjuk — els6sorban
Japén és az Europai Unid szdmara kedvezotlenek.

Bevezetdiil tekintsiik at roviden a problémakor szakirodalmat. A témaban a hazai
szerzok kozil Hernadi [2003] a globalizacioé kihivasaira adott valaszok kapcsan
Osszehasonlitotta a japan és az amerikai vallalatiranyitasi modszereket, s foglalko-
zott a harom vilaggazdasagi centrum kutatds-fejlesztésének bizonyos kérdéseivel
(informacids technoloégiak stb.) is. Matolcsy [2004] az amerikai dominancia kialaku-
lasat és perspektivait, mig Paldankai [2004] és Marjan [2005] els6sorban az EU és
az USA gazdasagi versenyét analizalta.

A kiilfoldi szerzOk koziil Obstfeld—Rogoff [1996] és Lee—Chinn [1998] ramutattak
arra, hogy a vildggazdasagi versenyben a termelékenységet ért permanens sokkok-
nak hosszu tavon a redlarfolyamra erds, mig a fizetési mérlegre viszonylag gyenge
hatdsa van. A pénziigyi sokkok viszont csak révid tadvon hatnak erdsen a fizetési
mérlegre és a valutaarfolyamra. Aiginger és Landesmann [2002] az USA ¢és az EU
eltéréd termelékenységét meghatarozod tényezdket vizsgaltdk nemzetgazdasagi és
agazati szinten, kiilonos tekintettel a novekedés kinalati oldali mozgatdrugdira, az
innovaciora és a technologiatranszferre. Ghosh, Gulde és Wolf [2002] a nemzetkozi
gazdasagi viszonyok szerepe kapcsan a kiilonb6zd arfolyamrendszereket hasonlitot-
tak Ossze. Blanchard [2004] szerint az EU-ban a termelékenységemelkedés egy ré-
sze inkabb a szabadidd, mint a jovedelem novelését szolgalja, mig az USA-ban for-
ditott a helyzet. Gordon [2004] az innovacié kulcsfontossagu szerepét hangsulyozta
az amerikai—eurdpai gazdasagi versenyben. Inklaar [2006] az USA, Franciaorszag,
Németorszag és Hollandia termelékenységének ndvekedését tanulméanyozta dgazati
szinten. Az amerikai gazdasadgban a ciklikus termelékenységvaltozast a nem mért
inputfelhasznalassal igyekezett magyarazni, ami azonban nem az 0sszes vizsgalt
agazatra bizonyult érvényesnek. Ez — f6leg a szolgaltaté agazatokban — Nyugat-
Eurodpa esetében is megmutatkozott.

Altalanos jellemzés

A viladggazdasagi centrumok versenyének eddigi alakulasa két f6 szakaszra oszthato,
amelyek kozott 1ényegében a két olajarrobbanas (1973 és 1979-1981) tekinthetd vizva-
laszténak. Az els6 olajarrobbanasig Japan €s az Eurdpai Unié gazdasagi teljesitménye
nagymértékben javult az élenjard vilagszinvonalat képviselé Egyesiilt Allamokhoz ké-
pest. A felzarkozas Japan esetében a 90-es évek elejéig folytatdodott, de a korabbinal
lassabban. Az Eurépai Uni6é vonatkozasaban a kedvez6 tendencia egy lakosra szamitva
mar az els6 olajarrobbanaskor megfordult, a termelékenység vonatkozasaban pedig a
masodik olajarrobbands id6szakaban, a 80-as évek elején kezdddott el a térvesztés az
Egyesiilt Allamokhoz képest. A vilaggazdasagi centrumok versenye a 90-es évek eleje
ota egyértelmiien Japan €s az Eurdpai Unid hatranyara alakult, kiilondsen Japan kertilt
kedvezébtlen helyzetbe (1asd az 1. tabldzatot).

A ,japan gazdasagi csoda”, vagyis Japan masodik vilaghaboru utani rendkiviil gyors
gazdasagi fejlédésének egyik legfontosabb tényezdje az 0j technologidk atvétele, beve-
zetése, elterjesztése és tovabbfejlesztése volt (Hernddi, 2006, 2., 5. 0.). A technolédgiai
szakadék athidalasa kezdettdl fogva az eurdpai integraciot is motivalta. Az Eurdpai Unid
az Egyesiilt Allamokkal és Japannal szemben komparativ elénnyel rendelkezik az atom-
energia-iparban, a repiilégépgyartasban, a gyogyszeriparban, tovabba a tradicionalis
szektorok koziil az élelmiszeriparban €s a gépipar tobb teriiletén. Ugyanakkor bizonyos
csucstechnologiai termékek (szamitogépek, félvezetdk, robotok stb.) fejlesztésében,
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gyartasaban és vilagpiaci eladasdban lemaradas figyelheté meg. Az eurodpai ipar vilag-
piaci poziciovesztését a technologiai elmaradottsag mellett mas tényezok is fokozzak,
mint példaul a lassubb innovacié vagy a vallalatiranyitds hianyossagai. Egy sor teriile-
ten, nevezetesen a tavkozlésben, a 1égi kozlekedésben és a bankszféraban versenyhat-
ranyt okoz az allami tulajdon magas részaranya, a tilszabalyozottsag és a belsd piacok
viszonylagos zartsaga. Az egységes piac megerdsddése €s a privatizacio eredményeként
ezeken a teriileteken az ezredforduld 6ta bizonyos javulas figyelheté meg (Paldnkai,
2004, 198-201. o.).

1. tablazat
Az egy laKkosra és egy foglalkoztatottra juté GDP
a vilaggazdasag harom centrumaban
(1995. évi dollarban, vasarloerd-paritason)
) Egy lakosra juté GDP Egy foglalkoztatottra juto GDP
Ev USA Japén EU-15 USA Japan EU-15
$ % $* % gk % $ % $* % §rx %

1960 [ 12 468 | 100,0 | 4325 | 34,7 | 8178 | 65,6 |33758| 100,0 | 9124 | 27,0 [19041| 56,4
1973 |16 454 | 100,0 (12622| 76,7 |13700| 83,3 [45797| 100,0 |26 089 | 57,0 {33962 | 74,2
198220 126 | 100,0 |15705| 78,0 |[15710| 78,1 |47 047| 100,0 |33008| 70,2 |40278| 85,6
199125310 100,0 (21 581| 85,3 |19088| 75,4 [54637| 100,0 |42016| 76,9 |45824| 83,9
2003 {32333 | 100,0 |24017| 74,5 |23210| 71,8 [68290| 100,0 |48 559 | 71,1 |54049| 79,1

* 1 dollar =178 jen. ** 1 dollar = 0,839 PPS (Purchasing Power Standard = vasarloeré-paritas).

Forras: lasd a fiiggelékben.

A 2000 marciusaban elfogadott lisszaboni stratégia az Eurdpai Uniot a vilag legver-
senyképesebb tudasalapt gazdasagava kivanta valtoztatni. Célul tlizte ki, hogy 2010-re
az egy lakosra juté GDP meghaladja az Egyesiilt Allamok szintjét, tovabba a foglalkoz-
tatottak részaranya a munkaképes lakossagon belill 63,4 szazalékrol 70,0 szazalékra
emelkedjen és a munkanélkiiliség 7,8-r6l 4,0 szazalékra csokkenjen (Gdcs, 2005, 213.
0.). Az EU — szocialis rendszerét megdrizve — liberalizalast végrehajtva szerette volna
utolérni az Egyesiilt Allamokat. A széban forgé stratégia nem hozta meg a vart eredmé-
nyeket. Ezért az Europai Tanacs 2005 marciusaban a bizottsag el6z6 honapban nyilva-
nossagra hozott félidei jelentése alapjan Gjrainditotta a lisszaboni folyamatot. F6 céljai-
ként tobb és jobb munkahely 1étrehozasat, a tudas és innovacido novekedését, az iizleti
tevékenység feltételeinek javitasat jeldlte meg. Abbol kiindulva, hogy Eurdpa kiilondsen
a K+F raforditasok terén van lemaradva Japanhoz és az Egyesiilt Allamokhoz képest, a
barcelonai Eurdpai Tanacs 2002 marciusaban célul tiizte ki a K+F raforditasok GDP-
beli ardnyanak 3 szazalékra torténé emelését 2010-ig (Marjan, 2005, 31., 85., 86. 0.).
A 2. tablazat adatai szerint ezt a feladatot eddig csupan Svédorszagnak és Finnorszag-
nak sikeriilt teljesitenie.

A tudomanyos ¢és technologiai beruhazasok szintje az EU-orszagok kozott annyira
kiilénboz6, hogy nem lehet egységes innovacios rendszerrdl beszélni (1asd Archibugi —
Coco, 2005). Az UNCTAD [2005, 287. o.] adatai szerint 1991 és 2001 kozott az Egye-
siilt Allamok részaranya a vilag K+F raforditasaiban 36,7-r61 41,4 szazalékra emelke-
dett, mig az EU 15-6ké 31,5-r61 23,7 szazalékra, Japané 23,3-r61 20,6 szazalékra csok-
kent. Ugyanakkor a vallalkozasok részesedése e raforditasok finanszirozasabol az USA-
ban 71,3-r6l 72,6 szazalékra nétt, mig Japanban és az Eurdpai Unidban némileg csok-
kent (70,7-r61 69,3 szazalékra, illetve 64,2-r61 63,8 szazalékra).



2. tablazat

Kutatasi-fejlesztési raforditasok a GDP szazalékiaban

Orszag/csoport 1981 1985 1990 1995 2000 2002 2003 2004
Ausztria 1,13 1,24 1,39 1,54 1,91 2,12 2,19 2,26
Belgium 1,57 1,62 1,64 1,67 1,97 1,94 1,89 1,90
Dania 1,06 1,21 1,57 1,82 2,24 2,51 2,56 2,58
Finnorszag 1,17 1,55 1,88 2,26 3,38 3,43 3,48 3,51
Franciaorszag 1,93 2,22 2,37 2,29 2,15 2,23 2,18 2,16
Gorogorszag 0,17 0,27 0,37 0,49 0,66 0,63 0,61 0,57
Hollandia 1,79 1,99 2,07 1,99 1,90 1,72 1,76 1,78
frorszag 0,68 0,77 0,83 1,26 1,13 1,10 1,16 1,20
Luxemburg n. a. n. a. n. a. n. a. 1,65 1,66 1,66 2,00
Nagy-Britannia 2,38 2,24 2,16 1,95 1,84 1,89 1,88 1,79
NSZK* 2,43 2,68 2,75 2,19 2,45 2,49 2,52 2,49
Olaszorszag 0,88 1,12 1,29 0,97 1,05 1,13 1,11 n. a.
Portugalia 0,30 0,38 0,51 0,54 0,76 0,78 0,74 1,00
Spanyolorszag 0,41 0,53 0,81 0,79 0,91 0,99 1,05 1,07
Svédorszag 2,17 2,71 2,84 3,32 3,91 4,09 3,95 3,70
EU-15%* 1,69 1,86 1,96 1,85 1,91 1,95 1,95 1,92
USA 2,34 2,76 2,65 2,49 2,73 2,64 2,67 2,66
Japan 2,11 2,54 2,85 2,92 3,05 3,18 3,20 n. a.

* A Német Szovetségi Koztarsasag adatai 1990 utan az egységes Németorszagra vonatkoznak.
** 2000 elott Luxemburg nélkiil.

Forrds: OECD Science, Technology and Industry Scoreboard. Paris kiilonb6z6 kotetei; New Cronos Eurostat-
adatbazis.

Szembetlind, hogy az Un. ,ir gazdasagi csoda” vajmi kevés Osszefiiggésben all a
K+F alakulasaval. Csupan 1995-ig figyelheté meg bizonyos mérvii ndvekedés, utana
inkabb csokkend tendencia érvényesiilt, mikdzben az ir kutatas-fejlesztési szint nem
sokkal haladta meg az unios atlag felét. Nem a sajat K+F, hanem a kiilfoldrél, elsésor-
ban Amerikabol bearamlo csticstechnologiat képviselé miikodo téke eredményezte az ir
»gazdasagi csodat”, mint azt egy korabbi tanulméanyban (ifj. Simon, 2005) kimutattuk.

A vilaggazdasagi centrumok versenye nemzetkdzi vonatkozasban foként a piacszer-
zésért folyik, s a vilagkereskedelemben jut kifejezésre (lasd a 3. tabldzatot).

A 3. tablazat adatai alapjan megallapithato, hogy a vilagkereskedelemben legna-
gyobb sulya mindvégig az Eurdpai Uniodnak, illetve elédjének, az Eurdpai Kozosségnek
volt. Ez foként azzal fiigg 6ssze, hogy az EU orszagai joval kisebb bels6 piaccal rendel-
keznek, mint az Egyesiilt Allamok vagy Japan, ami a kiilkereskedelem viszonylag na-
gyobb részaranyat indukalja. Lényeges koriilmény az is, hogy az EU-,,vilagkereskede-
lem” zome egy vamokkal védett, centrumon beliili piacra iranyul. A vilaggazdasagi
versenyre vonatkozo kévetkeztetések az export- €s importrészesedések valtozasa alapjan
vonhatok le.



3. tablazat

A hiarom gazdasagi centrum részesedése a viligkereskedelembol

(Szazalékban)
EK/EU Egyesiilt Allamok Japan
Ev Export Import Export Import Export Import
1958 23,6 22,9 18,5 14,5 3,0 3,0
1973 38,5 39,2 12,7 13,0 6,7 6,8
1981 32,5 33,2 12,4 13,8 7,9 7,2
1986 38,8 36,6 11,1 17,9 10,3 6,0
1995 40,2 38,0 11,4 14,8 8,6 6,5
2003 38,2 35,9 9,7 17,1 6,4 5,0

Forras: International Financial Statistics Yearbook. Washington, D.C., IMF kiilonb6z6 kotetei.

1. Az els6 olajarrobbanasig az EU és Japan részesedése a vilagkereskedelemben
nagymértékben nétt, az Egyesiilt Allamoké viszont — kiilondsen az export vonatkozasa-
ban — szamottevden csokkent.

2. Az EU részesedése a két olajarrobbanas idészakaban jelent6sen visszaesett, ezt
kovetden a 90-es évek kozepéig 0jbol nétt, majd ismét csdkkent, s 2003-ban — foként az
import vonatkozasaban —alacsonyabb volt az 1973-as szintnél. Ugyanakkor némi kiviteli
tobbletet sikeriilt elérni.

3. Japan a vilagexportban valo részesedését a 80-as évek kdzepéig tudta novelni, ezt
kdvetéen nagymérvil visszaesés ment végbe. Kiilkereskedelmére a 80-as évek kozepén
jelentds kiviteli tobblet volt jellemzd, amely a tovabbiakban szamottevéen csokkent,
Iényegében a vasarloerd-paritasos szintet messze meghalado valutafelértékelések kovet-
keztében. 2003-ban mar az import részesedése is alacsonyabb volt, mint a 80-as évek
kozepén.

4. Az Egyesiilt Allamok exportrészesedését alig érintette a két olajarrobbanas, a ké-
s6bbiekben azonban bizonyos mérvii csokkenés figyelheté meg. Az importrészesedések
a 80-as évek elejéig nagyjabol 6sszhangban voltak az exportéval, ezt kdvetden azonban
jelentésen elszakadtak egymastol, megbomlott a kiilkereskedelmi egyenstly — ami ma az
amerikai gazdasag egyik komoly problémaja —, nagyon jelentds behozatali tobblet ala-
kult ki.

5. A harom vilaggazdasagi centrum egyiittes részesedése a vilagkereskedelemben az
elsé olajarrobbanasig nott, a két olajarrobbanas iddszakaban csokkent, ezt kovetden
1jbol nétt, majd ismét csokkent, és 2003-ban alacsonyabb volt az 1973-as szintnél és
szamottevd behozatali tobblet jellemezte. Ebben kifejezésre jutott az ijonnan iparosodd
orszagok (Kinat és Indiat is beleértve) er6sddé versenyének hatasa.

Az Egyesiilt Allamok, az Eurépai Unié és Japan gazdasagi viszonyat az egyiittmii-
kddés, a kereskedelmi habort és a retorziokkal megtiizdelt kemény verseny egyarant
jellemzi. A korabbi japan gazdasagi sikerek széles korti exportpiaci behatolassal és
jelentés hiany kialakulasaval jartak az amerikai—japan és az eurdpai—japan kereskede-
lemben (lasd a 4. tablazatof).



4. tablazat

Japan részaranya az Egyesiilt Allamok és az EK/EU Kiilkereskedelmében

(Szazalékban)
Japan/Egyesiilt Allamok Japan/Eurdpai K6z6sség/Unid
Ev Export Import Az import export- Export Import Az import export-
fedezettsége fedezettsége

1958 5,5 5,0 148,2 0,9 0,6 118,8

1973 11,8 14,1 85,9 2,9 4,0 53,9

1981 9,3 13,8 58,0 2,1 53 34,6

1986 11,8 21,4 32,8 33 9,9 343

1995 11,0 16,5 50,5 5,7 10,0 60,6

2003 7,2 9,3 43,0 4,1 6,9 57,0

Megjegyzés: Az EK/EU kiilkereskedelme nem tartalmazza a belsé piacra iranyul6 aruforgalmat.
Forras: Mitchell [2003], 439., 441., 480. o.; EUROSTAT [2003], 137., 139. o.; IMF [2004], 34., 36., 511. 0.

Amerikai relacidoban a japan kereskedelmi tobblet 90 szazaléka személygépkocsikra,
szamitogépekre, videomagnokra és félvezetokre esik (Rosser—Rosser, 2004, 172—-173.
0.). Az amerikai—japan kereskedelmi kapcsolatok habort utani torténete hossza és bo-
nyolult, amire e helyiitt kozelebbrdl nem tériink ki (1asd példaul: Kunkel, 2003). Az
utoébbi években a jelentds strukturdlis problémakkal kiizdd Japan megprobal kitorni
elszigeteltségébdl, és novelni igyekszik regiondlis befolyasat. Az EU is egyre nagyobb
figyelmet fordit a vilaggazdasag itteni folyamataira, aminek fontos megnyilvanuldsa az
1996-ban kezdeményezett egyiittmitkodési forum, az Azsia—Eurépa Talalkozé (ASEM)
(Blaho, 2002, 381-382. 0.).

A vildggazdasagi versenyben egyre nagyobb szerepe van a kiilfoldi miikodé tékének
(lasd az 5. tablazatot). A teljes vizsgalt iddszakot (1968-2003) tekintve az EU és Japan
nettd tokeexportérok, az Egyesiilt Allamok (minimalis mértékben) nettd tékeimportor.
Mig Japan esetében mindvégig a nettd tokekivitel dominalt, az Egyesiilt Allamok és az
Eurépai Uni6 vonatkozéséban éles fordulatok mentek végbe. Az 1973-as olajarrobbana-
sig az Egyesiilt Allamok dominans netté tékeexportér, az EU viszont az els6 szama
mitkodétdke-importdr volt. Ezt kdvetden megfordult a helyzet: az EU valt a legnagyobb
tékeexportdrré. Ugyanakkor az Egyesiilt Allamok atmenetileg (lasd az 1981-es és 1986-
os adatokat) a legnagyobb miikoddtéke-importérré valt. Napjainkban Amerika jbol
nettd tokeexportdrré 1épett eld, de e tekintetben mar meg kell osztania az elsé helyet az
Euroépai Unidval.

A harom vildggazdasagi centrum egyiittesen mindvégig nettd tékeexportdrként, mig
a vilag tobbi része nettd tékeimportdrként viselkedett. Ebbdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy a szoban forgo6 tékedramlasok jorészét a kevésbé fejlett régidk viszonylag alacsony
bérszinvonala kapcsan elérhetd tobbletprofit indukdlja, amennyiben mas feltételek is
teljesiilnek, nevezetesen a munkaerd megfeleld képzettsége, tovabba a politikai és gaz-
dasagi (elsésorban allamhéztartasi) stabilitas. Ugyanakkor az 0Osszes miikodotdke-
aramlas nagyobb része — mint az a kozolt adatokbol is 1athaté — napjainkban a harom
vilaggazdasagi centrumon beliil megy végbe, s ebben nem a bérkiilonbségek, hanem a
multinacionalis vallalatok stratégiai szempontjai a meghatarozoak.



5. tablazat

A kiilfoldi miikodétoke-aramlasok megoszlasa 1968 és 2003 kozott

Bearamlas Kiaramlas
Ev EK/EU USA Japan Mas EK/EU USA Japan Mas
orszagok orszagok
Szazalékban*
1968 23,9 11,9 1,1 63,1 18,5 63,0 2,5 16,0
1973 45,7 17,1 - 37,2 35,0 49,1 8,1 7,8
1981 21,8 40,2 0,3 37,7 53,0 18,7 9,8 18,5
1986 26,5 45,2 0,3 28,0 46,5 18,7 15,8 19,0
1995 35,6 17,6 0,0 46,8 48,4 29,6 6,7 15,3
2003 51,2 10,7 1,0 37,1 57,4 22,7 4,7 15,7
Milliard dollarban
1968-2003  3743,6 1917,6 58,8 3001,5 4838,6 1829,0 537,8 1651,8

* Vilag =100,0.

Forras: Balance of Payments Statistics Yearbook. Washington, D.C., IMF kiilénb6z6 kétetei.

Az europai dollarpiac fellendiilése a 60-as években felvetette a monetdris unio sziik-
ségességet, melynek megteremtését 1969-ben el is hataroztak. Az ezt konkretizalo 1970-
es Werner-terv azonban a kovetkez évben a Bretton Woods-i rendszer dsszeomlasa
miatt gyakorlatilag megbukott. Az eurdpai versenyképesség elomozditasat szolgalta az
un. valutakigyo (1972-1979), tovabba az 1979-ben létrejott Europai Monetaris Rend-
szer (EMS), ahol a stabil német marka jatszotta a vezetd szerepet. Az utobbi keretében a
korabbi eurodpai elszamolasi egységet (EUA) az eurdpai valutaegység (ECU) valtotta fel,
amit a nemzeti valutdk figyelembevételével, az EK-tagorszagok gazdasagi erejének
megfeleld sulyozassal hataroztak meg. Az EMS eldsegitette az inflacid visszaszoritasat,
stabilizalta és szélesebbre nyitotta a tékepiacokat, hozzajarult a nemzetkdzi kereskede-
lem és a kiilfoldi befektetések novekedéséhez (Gillingham, 2003, 57-59., 82-83., 133—
135., 226., 271., 454. o.; Palankai, 2004, 113-118. o.; Obstfeld—Taylor, 2005, 160.,

163-164. 0.).

Az Europai Kozosségben a 70-es évek végétdl a stabilitas valt a 6 célkitlizéssé.
Ugyanakkor a 80-as években a nemzetkdzi monetaris rendszer labilitasat fokozta a téke
mobilitasanak gyors novekedése. Az instabil helyzetet széles arfolyam-ingadozasok
jellemezték, s ezt csak a vezetd ipari orszagok 1985-6s Plaza- és 1987-es Louvre-
egyezménye segitségével sikertiilt kezelni, legalabbis kdzéptavon, amelyek megallapitot-
tak az arfolyam-kiigazitd jegybanki intervenciok koordinalasanak szabalyait. Az EK-
valutak elleni 1992-es és 1993-as spekulativ tamadasok az EMS [étét fenyegették.
A Gazdasagi és Monetaris Uni6 az 1989-es Delors-tervben és az 1992-es Maastrichti
Szerzédésben meghatarozott kritériumok teljesitését kovetelte meg. Ennek eredménye-
ként 1999-ben 11 orszag részvételével 1étrejott az eurddvezet, amelyhez 2001-ben Go-
rogorszag is csatlakozott.”

A 2004-es keleti bovités utan az Eurdpai Unioban a régi és uj tagallamok kozotti el-
lentétek — elsésorban a munkaerd szabad aramlasanak korlatozasa miatt — az egységes

2 Lasd: Gillingham [2003] 82., 150., 157. o.; Levi [2005] 524. o.; Obstfeld-Taylor [2005] 164. o.;
Palankai [2004] 118-123. o. Az EU-15-6k koziil jelenleg Nagy-Britannia, Dania és Svédorszag nem tagjai az
eur6zonanak, és atlagos gazdasagi ndvekedésiik 1992 utan gyorsabb volt, mint az eur6zoénaé (lasd példaul: iff.

Simon, 2006b).
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belsé piac normalis mitkodését fenyegetik. Az integracios valsagot sulyosbitotta az EU
alkotmanyos szerzOdésének elutasitdsa a 2005-0s francia és holland népszavazason
(lasd: Havasi, 2006).

A novekedési mechanizmus hatasa

A vilaggazdasag fejlédésének néhany sajatossagat gazdasdgmatematikai modellek
segitségével vizsgaljuk. Elemezziik mindenekeldtt a novekedési tényezok szerepét, azo-
kat az alapvetd okokat, amelyek a vilaggazdasagi centrumok eltéré novekedési iitemeit
termelési oldalr6l meghatarozzak. Olyan endogén modellt hasznaltunk fel, amely elsd-
foku homogén, vagyis alkalmazasa nem vezet kdzgazdasagilag abszurd eredményekhez
(v0.: Solow, 1994; Simon, 2005).

Neoklasszikus felfogas szerint magasabb fejlettségi szintre attérve a gazdasagi no-
vekedés titemének mérséklddnie kellene, kiilondsen a legfejlettebb régioban, az Egyesiilt
Allamokban. Mint azt kordbban mar lattuk, ez nincs igy (lasd az /. tdblazatot). A gazda-
sagfejlodési adatok a 90-es évek oOta annak az elképzelésnek is ellentmondanak, hogy az
amerikai technoldgiat atvéve a kevésbé fejlett versenytarsaknak, nevezetesen az Eurdpai
Unidnak és Japannak gyorsabban kell fejlodniiik, mint az élenjarénak.

Az endogén modellek feltételezik, hogy nem elegendd csak a fizikai tokét szamités-
ba venni, mert a modern gazdasagban nagyon jelentds szerepe van a human tékének,
nevezetesen a dolgozok képzettségének, a kutatd-fejlesztd tevékenységnek, valamint a
munka kozbeni tanulds hatasanak (lasd példaul: Romer, 1986, 1994; Lucas, 1988;
Mankiw—Romer—Weil, 1992; Barro—Sala-i-Martin, 2004).3

Az altalunk felhasznalt endogén modell (1asd Simon, 2005) szamol mind a képzett-
ség, mind pedig a kutatas-fejlesztés, tovabba a munka kdzbeni tanulds (learning by
doing) hatdsaval, s ugyanakkor, mint arra fentebb mar utaltunk, els6fokti homogén.
Lehetdséget nytijt tobbek kozott arra is, hogy a termelékenységet 0sszehasonlitsuk a
vilagszinvonallal, azokkal az eredményekkel, amelyeket barmely tényezdkombinacid
vilagszintli hatékonysag esetén biztositana,’ mivel a modell szerkezetét és paramétereit
vilagméreti vizsgalat, 131 orszag adatai alapjan hataroztuk meg, vagyis ebben az érte-
lemben vildgmodellrdl van sz6.

A modell altalanos alakja: Y = gM exp[Fx (G; +Gy + Gug)], ahol Y a kibocsatas
volumene, nevezetesen a GDP, illetve a hozzaadott érték dollarban, vasarloero-
paritdson. M a munkaévek szdma, a g paraméter az egy munkaév alatt allotéke nélkiil
eldallitott kibocsatas,” Fx a tékeintenzitasi fiiggvény, kozelitéen a K/L hanyados termé-
szetes alapt logaritmusa, K az allétoke, L a foglalkoztatottak szdma. G, Gy, Gyr a kibo-
csatas tokeintenzitds szerinti rugalmassagat meghatdrozo fiiggvények, amelyek a fizikai
és human toke kombinalt hatasat, a technikai haladas mechanizmusat képezik le. A vizs-
galathoz a vildgmodell paramétereit hasznaltuk fel, a fliggvény alabbi logaritmizalt val-
tozatat alkalmazva.’®

AlnY:AlnM+AFK(G]+ GM)JFAFKGHRJFAS (1)

3 A kor4bbi endogén modellek kritikai értékelését lasd Solow [1994] és Jones [1995].

4 Az utobbi kérdéssel e helyiitt nem foglalkozunk. Japanra, Németorszagra ¢s az Eurdpai Unidra mar
volt ilyen jellegii vizsgalat (1asd: Simon—ifj. Simon, 2006a; ifj. Simon, 2006a és 2006D).

% 1985-6s arszinten 363 dollar. Az 1995-6s arakon megadott gazdasagi mutatokat (lasd a fiiggelékben)
amerikai adatok alapjan a kovetkezd indexek (1995/1985) felhasznéalasaval szamitottuk at 1985-6s arszintre:
GDP 1,331, feldolgozoipari hozzaadott érték 1,187, allotdke 1,31.

® Az endogén modell fiiggvényeit lisd a fiiggelékben. A modell részletes ismertetését lasd Simon
[2005].
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Az (1) Osszefiiggésbe a vilaggazdasagi centrumok adatait (lasd a fiiggelékben) he-
lyettesitve Ae a vilagszinttol valo eltéréseket jellemzi az egyes régidk és idészakok vo-
natkozasaban. A makroszintii vizsgélati eredményeket a 6. tabldzat, a feldolgozdiparra
vonatkozokat pedig a 7. tablazat tartalmazza.

6. tablazat

A vilaggazdasagi centrumok gazdasagi novekedésének tényezdi

Mutat6 Centrum 1961-2003 1961-1973 1974-1991 1992-2003
Eviatlag  Szzalék FEviatlag Szazalék  Eviatlag  Szazalék RBviatlag — Szdzalék
Aln Y USA 0,0330 100 0,0424 100 0,0273 100 0,0312 100
Jap4n 0,0470 100 0,0934 100 0,0371 100 00114 100
EU 0,0300 100 0,0473 100 0,0244 100 0,0195 100
Aln M USA 0,0166 50,3 00189 44,6 0,0175 64,3 0,0126 40,4
Jap4n 0,0081 17,2 0,0126 13,5 0,0106 28,6 —0,0008 -7,0
EU 0,0057 19,0 0,0028 59 0,0078 32,0 0,0058 29,7
AFx(G+Gyy) USA 00112 339 0,0105 248 0,0107 392 0,0128 41,0
Japén 0,0387 823 0,0746 79,9 0,0260 70,1 0,0188  164,9
EU 0,0230 76,7 0,0334 70,6 0,0205 840  0,0163 83,6
AFxGr USA 0,0024 73 0,0014 33 0,0032 11,7 0,0021 6,7
Jap4n 0,0046 9,8 0,0069 7.4 0,0044 11,9 0,0025 21,9
EU 0,0026 8,7 0,0025 53 0,0022 9,0 0,0032 16,4
Ae USA 0,0028 8,5 00116 273 —0,0041  —150  0,0037 11,9
Japan  —0,0044 94 -0,0007  -0,7 -0,0039  -10,5 -0,0091 79,8
EU —0,0013 43 0,0086 18,2 —0,0061 25,0 —0,0058 29,7

Forrdas: 1asd a figgelékben.

A feldolgozdéipar fejlodésének tényezdi

7. tablazat

Mutat6 Centrum 1961-2003 1961-1973 1974-1991 1992-2003
Eviatlag Szazalék EBviatlag Szézalék FBviatlag Szézalék Eviatlag  Szézalék
Aln Yy USA 0,0328 100 0,0528 100 0,0182 100 0,0330 100
Japan  0,0583 100 0,1248 100 0,0435 100 0,0083 100
EU 0,0272 100 0,0556 100 0,0163 100 0,0127 100
Aln M USA  —0,0046  —14,0 0,0015 2,8 —0,0012 —6,6 —0,0163 49,4
Japan  0,0055 9.4 0,0321 25,7 0,0039 9,0 ~0,0208  -250,6
EU —0,0058 21,3 0,0049 8,8 —0,0063  -38,7  —0,0165 —129,9
AFx(G+Gyy) USA 0,0202 61,6 0,0241 45,6 0,0174 95,6 0,0202 61,2
Japan  0,0490 84,0 0,0898 72,0 0,0349 80,2 0,0260 313,3
EU 0,0264 97,1 0,0371 66,7 0,0222 136,2 0,0211 166,1
A FxGim USA 0,0109 33,2 0,0065 12,3 0,0130 71,4 0,0124 37,6
Japan  0,0087 14,9 0,0104 8,3 0,0089 20,5 0,0067 80,7
EU 0,0071 26,1 0,0046 8,3 0,0066 40,5 0,0098 77,2
Ag USA 0,0063 19,2 0,0207 39,2 -0,110 —60,4 0,0167 50,6
Japan  —0,0049 8,4 -0,075 -6,0 —0,042 9,7 -0,0036  -43,4
EU —0,0005 -1,8 0,0090 16,2 —0,062 380  —0,0017  -13,4

Forrdas: 1asd a figgelékben.
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Megallapithato, hogy a vilaggazdasagi centrumok gazdasagi novekedése a vizsgalt
iddszakban (1960-t61 2003-ig) kozelitden az altalanos tendencidknak megfeleléen ment
végbe, s ez a feldolgozoiparra is érvényes (lasd a 6. és 7. tablazatot). Ugyanakkor az is
lathat6, hogy az Egyesiilt Allamok a vilaggazdasagi atlagnal valamivel jobb, a masik két
centrum némileg rosszabb eredményt ért el, annak ellenére, hogy Japan novekedése az
egész idoészakot tekintve lényegesen gyorsabb volt, mint az Egyesiilt Allamoké.
Az egyes fejlodési szakaszokban a kép nagyjabdl hasonld, szembetlind azonban, hogy az
1991 utani idészakban csupan az Egyesiilt Allamoknak sikeriilt az atlagnal jobb ered-
ményeket elérnie.

Az egyes tényezdk szerepét vizsgalva megallapithato, hogy a munkamennyiség, il-
letve a foglalkoztatottak szama névelésének az Egyesiilt Allamok gazdasagi fejlodésé-
ben volt a legnagyobb szerepe, ami részben a gyorsabb népességndvekedéssel fiigg
Ossze, de azzal is, hogy a foglalkoztatottak korabban alacsony részaranya a népességen
beliil az idészak végére megkozelitette a japan szintet és meghaladta az Eurdpai Unidét.
A feldolgozoiparban masként alakult a helyzet: csokkent az amerikai foglalkoztatottsag,
igaz, az eurdpai uniobeli még inkabb. Japanban az id0szak egészét tekintve a feldolgo-
z6iparban némi létszambdvités ment végbe, de 1991 utan itt volt a legnagyobb aranyu a
1étszamleépités.

A tobbi tényezd kozil kiilonds figyelmet érdemel a képzettség ¢és kutatas-fejlesztés
kombinalt hatasat kifejez6é AFx Grr modellkomponens, amelynek szerepe tendencidlisan
noétt, s kiilondsen jelentds a modern gazdasadg huzodagazatdban, a feldolgozdiparban.
A képzettség ezen tulmenden komplementer jellegli, implicit tényezdként is funkcional.
Az endogén modellben explicite figyelembe van véve még egy fontos human tékével
Osszefliggd tényez6: a munka kdzbeni tanulds hatdsa a G, fiiggvényben. Az (1) Ossze-
fiiggést alkalmazva ez nem jelenik meg kiilon a vizsgalati eredményekben

Mivel magyarazhato az elso olajarrobbanas eldtti gyors gazdasdagfejlodeés lefékezo-
dése Japanban és az Europai Unioban?

Gyakran emlegetett ok, amelynek szerepét fentebb az amerikai gazdasag fejlédése
kapcsan mar megkérddjeleztiik, hogy magasabb fejlettségi szinten masként miikodik a
novekedési mechanizmus, ami a lasstbb fejlodés iranyaba hat. A neoklasszikus modell
(lasd példaul Solow, 1956) feltételezi a tényezok csokkend hozadékat, amely ilyen hatast
valthat ki. Azonban ugyanebben a modellben szerepel a tényezdk un. teljes termelékeny-
ségét jellemzé komponens (TFP), amely nincs visszavezetve konkrét hatdé okokra, és az
id6 fiiggvényében elvileg barmilyen értéket felvehet. Ezt figyelembe véve a gazdasagi
ndvekedés magasabb fejlettségi szinten nemcsak lassulhat, de gyorsulhat is. Nem ka-
punk azonban valaszt arra a kérdésre, hogy milyen tényezdk idézik eld a gazdasagi no-
vekedés esetleges gyorsuldsat.

Mi a helyzet az éltalunk felhasznalt endogén modellt illetden? Itt a munka hozadéka
nem csokkend, hanem konstans. A téke (fizikai és human) hozadékai az intenzitasi szin-
tektdl és részben az idotol fliggden lehetnek csokkendk, konstansok vagy novekvok.
TFP nincs, ugyanakkor kiilon tényezdként jelenik meg a 1étszam, a human tényezd alap-
komponense, amelynek negativ a hozadéka. A helyzet bonyolultabb, mint a neoklasszi-
kus modell esetében, azonban méd van ra, hogy meghatarozzuk azokat a tényezékombi-
nacidkat, a kutatas-fejlesztés, az oktatas €s a munka kdzbeni tanulds hatasat is beleértve,
amelyek felhasznaldsa esetén a gazdasagi novekedés nagy valdszinliséggel lassul vagy
gyorsul. Az endogén modell alapjan allithatd, hogy a gazdasdgfejlodés iiteme elsésor-
ban a névekedési tényezok dinamikajatol fiigg, bar a kiilonbozo fejlettségi szinteken
eltéréen miikdé novekedési mechanizmus szintén befolydsolja az eredményeket.”

7 A kérdés részletesebb targyalasat lasd: Simon [2005].
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A 8. tabldzat adatai képet adnak a vildggazdasagi centrumok legfontosabb néveke-
dési tényezdinek valtozasardl a vizsgalt tobb mint négy évtizedes id3szakban. Altalanos
torvényszeriiség, hogy az allotéke gyorsabban nd, mint a foglalkoztatottak szama, ily
mddon magasabba valik a tokeintenzitas (K/L). A tokeintenzitds emelkedésének alapve-
to feltétele a kutato-fejlesztd tevékenység, az ennek révén létrehozott fejlettebb techno-
logia, amely képzettebb munkaerd alkalmazésat teszi sziikségessé. A K/L hanyados a
vizsgalt idészakban nem az Egyesiilt Allamokban nétt a leggyorsabban, hanem a masik
két régioban, els6sorban Japanban, ami arra utal, hogy utobbiak jorészt az Egyesiilt
Allamoktol vették at a fejlettebb technikat, s ez jelentds elényt biztositott szamukra a
gazdasagi novekedés, még inkabb a termelékenységemelkedés iiteme tekintetében.

8. tablazat
A novekedési tényezik dinamikaja
(Evi atlagos valtozas szdzalékban)*
Tényezo Centrum 1961-2003 1961-1973 1974-1991 1992-2003

L M USA 1,67 1,91 1,77 1,27
Japan 0,81 1,27 0,70 —-0,01
EU 0,45 0,28 0,49 0,58
K USA 2,89 3,00 2,89 2,66
Japan 6,59 11,18 5,34 2,99
EU 3,73 5,22 3,44 2,55
H/L USA 0,84 0,97 1,12 0,26
Japan 0,49 0,00 0,91 0,55
EU 0,82 0,58 1,03 0,76
R:.> USA 3,05 3,04 3,32 2,65
Japan 5,76 11,94 4,27 1,58
EU 4,51 6,75 3,58 3,50

* A fuiggelékben kozolt adatok alapjan szamitva. Az Eurdpai Unid ndovekedési indexeit 1991-ig az NDK
nélkiil, ezt kdvetden a teljes német gazdasagot figyelembe véve hataroztuk meg. Mindez a tovabbi tablazatok-
ra is vonatkozik.

Az els6 olajarrobbands utani id6szakban, és kiilondsen a 90-es évek eleje 6ta zuha-
nasszeriien csokkent a tokeintenzitds (K/L) novekedése Japanban és az Eurdpai Unio-
ban, mig az Egyesiilt Allamokban masként alakult a helyzet. A korabbi 4-8-szoros kii-
l6nbségek az Egyesiilt Allamokhoz képest masfél-kétszeresiikre estek vissza, s ezt
lényegében az allotdke-ndvekedés iitemének lefékezddése idézte eld Japanban és az
Eurépai Unidban, szoros Osszefiiggésben a beruhazasok alakulasaval. Miért tortént
mindez? Mint a tovabbiakban latni fogjuk, ebben igen nagy szerepe volt a nemzetkozi
gazdasagi viszonyok alakulasanak.

A nemzetkozi gazdasagi viszonyok szerepe

Miként hatottak a vilaggazdasagi centrumok versenyére a nemzetkozi gazdasagi vi-
szonyok? Napjaink globalizalédé vilaggazdasagaban sokrétii hatdsrél van sz6, amelynek
feltarasara torekedve tobb alapvetd mutatd (kiilkereskedelmi cserearanyok, vilagpiaci
olajarak, valutaarfolyamok, kiilfoldi miikodé téke stb.) is szdmitasba johet. Vizsgalati
eredményeink szerint a vilaggazdasagi centrumok versenyének alakuldsat a gazdasagi
ndvekedés liteme tekintetében relevansan befolyasoljak a kiilkereskedelmi cserearanyok
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(terms of trade), illetve a viladgpiaci olajarak, tovabba Japan és az Eurdpai Unié vonat-
kozéasaban a valutaarfolyamok. Tekintsiik el0szor elvileg a problémat.

A kiilkereskedelmi cserearanyok kedvezd valtozésa, nevezetesen az exportaraknak az
importaraknal gyorsabb novekedése nagyobb felhasznalhaté GDP-t eredményez, ezért tobb
lehet példaul a beruhdzas. E mellett a jovedelmezObb export dsztonzi a kivitel novelését,
tovabba az importkoltségek abszolut vagy relativ csokkenése az egész gazdasagra poziti-
van hat. Mindennek az ellenkezdje torténik, ha a kiilkereskedelmi cserearanyok romlanak.

A kiilkereskedelmi cserearanyok valtozasat napjainkban tobbnyire igen nagy mér-
tékben befolyasoljak a vildgpiaci energiaarak, nevezetesen a kdolaj és a hozza kapcsolt
foldgaz aranak alakulasa. Utdbbiak emelkedése javitja a szénhidrogén exportérdk csere-
aranyait és rontja az importérokét. Mindharom vilaggazdasdgi centrum az importOr
kategoriaba tartozik, de nem azonos mértékben. Japan az adott vonatkozasban szinte
kizarélag behozatalra szorul, ezzel szemben az Eurdpai Unid jelentOs sajat forrasokkal
rendelkezik. Hasonlo a helyzet az Egyesiilt Allamok esetében. A vilagpiaci energiadrak
nemcsak a kiilkereskedelmi cserearanyokra hatnak, hanem nagymérvii emelkedésiik
atrendezi a belsé arviszonyokat,® megvaltoztatja, tobbnyire rontja a véllalatok jévedel-
mezoségét, s ennek kapcsan ugyancsak fékezi a gazdasagi novekedést. Lényegében ez
okozta az 1970-es évek ,,vildggazdasagi korszakvaltasat”. Nem meglepd, hogy vizsgala-
tunk soran a vilagpiaci olajar fontosabbnak bizonyult, mint a kiilkereskedelmi csereara-
nyok, ezért a tanulméanyban a gazdasagi ndvekedés ilitemének vizsgélata sordn ezt a
tényezOt vessziik szamitasba.

A valutadarfolyamokat illetden belathatd, hogy a valutaleértékelés altalaban pozitivan, a
felértékelés pedig negativan hat a gazdasagi névekedésre. Utobbi mindenekeldtt azért, mert
a valutafelértékelés a kiilfoldi vevok szamara megdragitja az adott orszag termékeit. Két
eset és természetesen ezek kombinacioi lehetségesek. Az egyik esetben az export6r a valu-
tafelértékelés utdn sem csokkenti a hazai valutaban kifejezett arat, ezért visszaesik, vagy
teljesen megsziinik a kereslet. A masik esetben csokkenti az arat, ami viszont rontja a kivi-
tel gazdasagossagat, veszteségessé valhat a termelés, s ennek kapcsan szintén visszaesik a
kivitel, csokken a beruhazasi kedv és lassul a gazdasagi névekedés.

A valutafelértékelésnek vannak tovabbi kovetkezményei is, foként azzal Osszefiig-
gésben, hogy olcsobba valik a behozatal. Pozitiv hatdsu, hogy bizonyos mértékben
csokkennek a termelési koltségek és a fogyasztdi arak. Ugyanakkor azonban az import-
verseny er0s6dése miatt nehéz helyzetbe keriilhetnek, tonkremehetnek a hazai termeldk,
ami az export és a beruhdzasok lefékezésén tilmenden is lassithatja a gazdasagi noveke-
dést. Valutaleértékelés esetén mindennek az ellenkezdje megy végbe, ezért a viszonylag
olcso sajat valuta tobbnyire elbsegiti a gyors gazdasagi névekedeést.

A nemzetkozi gazdasagi viszonyok hatasa a gazdasdgi novekedésre tobbféleképpen
is vizsgalhato. Japén kapcsan az export volumenére gyakorolt effektusukat analizaltuk
(Simon—ifj. Simon, 2006a). Egy masik kozelitési mddot a német gazdasag vonatkozasa-
ban alkalmaztunk: a feldolgozodipar fejlodésére gyakorolt hatds becslése, majd annak
vizsgélata, hogy utobbi milyen mértékben determindlja a gazdasagi novekedést
(ifj. Simon, 2006a). Ezekben a kozelitési modokban kozos, hogy a gazdasdgi novekedés
alakulasat illetéen kozvetett jellegliek. Kozvetlen vizsgdlatra el6szor az Eurdpai Unid
vonatkozadsaban keriilt sor (ifj. Simon, 2006b). E helyiitt az utobbi kozelitési modot
alkalmazzuk a fentebb jelzett korrekcidval (kiilkereskedelmi cserearanyok helyett vilag-
piaci olajar) mindharom vildggazdasagi centrumra vonatkozdan.

8 Ez a hatés kisebb vagy nagyobb mértékben a korabban tervgazdalkodast folytatd orszagokban is érvé-
nyesiilt. A budapesti kabaréban hangzott el 1989 el6tt a kdvetkezd keérdés: ,Ki a legnagyobb magyar rende-
z6?” Valasz: ,,Csikos-Nagy Béla, az Orszagos Anyag- és Arhivatal elnoke.”
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Abbol a meggondolasbol indulunk ki, hogy a gazdasagi novekedés iiteme egyenld
az olyan novekedési litemmel, amely vasarloerd-paritasos valutaarfolyam esetén érhetd
el, ha a vilagpiaci olajarak a bazisévhez (esetiinkben 1960-hoz) képest nem valtoznak
(n7),” tovabba azokkal a médositasokkal, amelyeket a vilagpiaci olajarvaltozasok és a
tényleges valutaarfolyamnak a vasarlder6-paritasostodl vald eltérései idéznek eld [lasd a
(2) osszefiiggést]. A modellben Y, a GDP volumene a targyévben, Y,, a bazisévben, np,
n, Hx, ny a modell paraméterei. At, P, , V,, definicidi a kdvetkezdk: At = t-¢,, P,,= a
koolaj vilagpiaci arindexe (1960=1), V, a tényleges (nominalis, Vy) és a vasarloerd-
paritasos (real, Vz) valutaarfolyam viszonya a ¢ évben ( Vi=Vy, /Vz,),'"’ In a természetes
logaritmus jele, € a logaritmikus maradéktag. A (2) Osszefliggésben a regresszios kons-
tans nem szerepel, mivel egyik vildggazdasagi centrum vonatkozasiaban sem bizonyult
szignifikansnak.

A paraméterbecslés a legkisebb négyzetek modszerével (OLS) tortént az 1960-t61
2003-ig terjedd id6szak éves adatai alapjan (43 megfigyelés). A nem szignifikans para-
méterek értékét nullanak tekintjilk. Mindez a késObb ismertetésre keriild (3) Osszefiig-
gésre is vonatkozik. A regresszios vizsgalat f6bb eredményeit a 9. tablazat tartalmazza

ln(Yz‘/Ytﬂ) = nTAtJ'_ n, In Pot +Zt (nOZ In Pot + nVant) +e (2)

9. tablazat
A GDP-modell*
Megnevezés nr no Nox ny )&
USA 0,04276 -0,02989 —-0,00473 - 0,997
(6,45) (-4,31) (=5,93)
Japan 0,06009 -0,05299 —-0,00678 0,06020 0,997
(6,14) (-4,68) (-3.28) (5,62)
EU 0,03892 -0,01463 —-0,00741 0,01660 0,999
(6,23 (-4,12) (-5,69) (3,69)

*Zarojelben a t-hanyadosok. Az adatokat és forrasukat lasd a fiiggelékben.

Milyen kovetkeztetések vonhatok le a vizsgalat alapjan?

1. A becslés pontossaga nagyon kedvezd: a determinacid (R?) t6bb mint 99 szaza-
1€k, a relativ standard hiba az Egyesiilt Allamok esetében 2,7, Japéan vonatkozasaban
2,2, az Eurdpai Uniot illetden pedig masfél szazalék. Ezért a vildggazdasagi centrumo-
kat illetéen a gazdasagi novekedés iitemeét valosziniileg jo kozelitéssel lehet a modellel
becsiilni, ha ismeretes a vilagpiaci olajarak és a valutaarfolyamok alakuldsa. Az Egye-
siilt Allamok esetében utobbi ismeretére nincs sziikség.

2. Az egyensiilyi névekedés Japanban a leggyorsabb, masodik az Egyesiilt Allamok
¢és harmadik, nem sokkal elmaradva az Eur6pai Unio.

3. Az egyensulyi névekedéstol valo eltérések a viladgpiaci olajarak alakuldsaval ne-
gativan, a valutaarfolyamoknak a vasarloerd-paritasos szinttdl valo eltéréseivel pozitivan
fliggnek ossze. Utobbi az Egyesiilt Allamok vonatkozasdban nem bizonyult szignifi-

? Az ilyen novekedési iitemet a tanulmanyban egyensiilyinak nevezziik. Feltételes egyensilyrol van sz6,
amely orszagonként és régionként is kiilonb6zé novekedési utemeket jelenthet, mint azt a vilaggazdasagi
centrumok vonatkozasaban konkrétan latni fogjuk.

10°A tényleges arfolyamot a statisztika nyilvantartja, a vdsdrléerdé-paritisos drfolyamot a brutté hazai
termékre (GDP) vonatkoztatva hataroztuk meg (lasd a fiiggeléket). A V; mutatd ndvekedése valutaleértéke-
1ést, csokkenése valutafelértékelést jelent az adott orszag, illetve régié szamara.
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kansnak. Ily modon a vizsgélat 1ényegében igazolta a modellel kapcsolatos alapvetd
feltevéseket.

4. A vilagpiaci olajar alakuldsédnak hatasa mindharom vildggazdasagi centrum vo-
natkozasaban szignifikans. Kétfajta hatas érvényesiil: egy rovid tava, éves késleltetést,
¢és egy hossza tava kumulalt effektus. Elébbi Japan, utobbi az Eurdpai Unid esetében a
legerdsebb.

5. A tényleges valutadrfolyamoknak a vasarloero-paritasostol valo eltérései legin-
kabb a japan gazdasagi névekedeést befolyasoltak. A nagy belsd piaccal és rendkiviil
fejlett gazdasaggal rendelkezd, viszonylag kisebb kiilkereskedelmet folytatdo Egyesiilt
Allamok gazdasagi novekedésére ez a tényez6 eddig nem hatott szignifikansan.

A (2) osszefiiggés felhasznalasaval kozelebbrdl is megvizsgalhato, hogy miként ha-
tottak a nemzetkozi gazdasagi viszonyok relevans sajatossagai a vilaggazdasagi centru-
mok versenyének alakulasara a legfontosabb teriileten, a gazdasagi novekedés vonatko-
zasaban. A vizsgalat f6bb eredményeit a /0. tdbldzat tartalmazza.

A vizsgalt tobb mint négy évtizedes idészakot (1961-2003) tekintve a (2) dsszefiig-
gésben szerepld tényezdk kozel szazszazalékos pontossaggal megmagyarazzak a gazda-
sdgi novekedés alakulasat mindharom vildggazdasagi centrumban annak ellenére, hogy
az egyes résziddszakokban a tényleges ndvekedési iitemek nagymértékben eltértek az
egyensulyitol. Az esetek tobbségében a legfontosabb tényezonek a vilagpiaci olajar
alakuldsa bizonyult.

Japan ¢és az Eurdpai Unid vonatkozasdban 1974 eldtt az egyensulyinal gyorsabb
gazdasagi novekedésben dontd szerepe volt a valuta nagyfoku leértékeltségének a va-
sarloerd-paritdsos szinthez képest. Ez a késObbiekben megsziint, sét tulértékeltség val-
totta fel, fokent Japdn esetében. Elsdsorban ennek tudhato be a japan gazdasagi néve-
kedés iitemének zuhandsszertii visszaesése az 1990 utani idészakban.

10. tabldzat
Az egyensilyi novekedési iitemt6l valo eltérések okai*
(Az egyenstlyi novekedési iitem = 100)

Megnevezés Egyesiilt Allamok Japan Eurdpai Unié

1961-  1974- 1991- 1961- 1961- 1974- 1991- 1961- 1961- 1974- 1991- 1961-
1973 1990 2003 2003 1973 1990 2003 2003 1973 1990 2003 2003

Tény 99,1 67,9 67,0 77,1 1556 62,2 22,3 782 1216 59,6 46,5 74,5
Tényleges
eltérése az -09 -32,1 -33,0 -229 55,6 -37,8 -772 21,8 21,6 404 53,5 -255

egyensulyitol

Ovl;lj?‘ip‘a“ -1,5 341 278 224 20 368 -287 -238 0,7 48,6 464 334
Valutaarfo- _ _ _ _ 56,1 3,7 -382 4.0 19,4 6,4 -0,7 82
lyam

Egyéb

- 06 20 52 05 L5 27 -108 20 29 -18 64 03
tényezék

* A logaritmikus értékek alapjan szamitva.

A vizsgélat egyik legfontosabb kérdése, hogy: mi idézi elé a gazdasagi novekedést
lassito tartos valutadrfolyam-valtozasokat? Vajon a vilaggazdasagi folyamatok és a
gazdasagpolitika altal véletlenszeriien generalt hatdsok Osszjatékar6l van-e szo, vagy
valami masrdol? Mint az alabbiakban megmutatjuk, az utébbi feltevés all kozelebb a
valdsaghoz. Tekintsiik eldbb elvileg a problémat.
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Arra a kérdésre, hogy milyen alapvetd okok determinaljak a valutaarfolyamok elté-
réseit a vasarloerd-paritasos szinttdl, elsé kozelitésben viszonylag egyszert valasz adha-
to: a raforditasaranyok eltérései a kiillonbo6zo fejlettségii orszagokban, illetve régiokban.
Alacsony bérek mellett ugyanazt a terméket olcsobban lehet eléallitani, ezért a vilagpia-
ci verseny lenyomja a termék, vele a valuta arfolyamat a vezetd vilagpiaci valutahoz, az
amerikai dollarhoz képest. Amennyiben a bérkiilonbségek csokkennek, a valutaarfo-
lyamok kozelednek a vasarloerd-paritasos szinthez, vagyis a korabban alacsony bért
orszagokban fokozatosan mérséklddik a valuta leértékeltsége a vasarloerd-paritasos
szinthez viszonyitva.

A vazolt Osszefiiggés a folyamat idealizalt képe. Nemcsak a piaci arfolyam-
ingadozéasok miatt, hanem azért is, mert a valutadrfolyamok tartésan elszakadhatnak a
raforditasok dltal indokolt aranyoktol, mint az Japan esetében tortént a 80-as évek ko-
zepe ota (lasd: Simon—ifj. Simon, 2006a), tovabba viszonylag kisebb mértékben az Eu-
ropai Unié (EU-15-6k) vonatkozasaban (lasd: ifj. Simon, 2006b).

A vizsgalathoz olyan valutadarfolyam-fiiggvényt hasznaltunk fel, amely alapjan el-
donthetd, hogy érvényesiil-e a fentebb vazolt torvényszeriiség, tovabba arra is valaszt
kapunk, hogy hol és mily mértékben szakadtak el fartdsan a tényleges valutaarfolyamok
a szoban forgo torvényszertiség altal indokolttdl. A logaritmizalt alakban felirt fiiggvény
magyarazo valtozot és konstanst tartalmaz [lasd a (3) osszefliggést].

A magyarazoé valtozo (Wo,) az amerikai feldolgozoipari 6rabérek aranya a japan-, il-
letve az europai unidbelihez, az Egyesiilt Allamok esetében ennek reciproka,'’ véasarlo-
er6-paritasos arakon, 1995. évi dollarban. A v paraméter a magyarazd valtozd
logaritmizalt értékének fajlagos hatdsa. A konstans (vy) az egyensulyi helyzettdl vald
tartos eltéréseket jellemzi.

InV, =vy +vIn Wo, 3)

Amennyiben a redljovedelmek (feldolgozdipari 6rabérek) azonosak, vagyis aranyuk
egy, InWo, nulla. Egyenstlyi helyzetben a fiiggvény bal oldalanak szintén nullanak kell
lennie, mivel ekkor V, ugyancsak egy, InV, tehat nulla. Ezért v, nullatol eltérd értékei
nem egyensulyi helyzetrdl tanuskodnak, 1ényegében tehat arr6l, hogy a tényleges valuta-
arfolyam (Vy) akkor is szignifikdnsan kiilonbozik a vasarloerd-paritasostodl (V3), ha a
jovedelmek (feldolgozodipari realdrabérek) azonosak. Amennyiben v, negativ, a sajdt
valuta (esetlinkben a jen, az eurd vagy a dollar) tartdsan tulértékelt, és forditva.

11. tablazat
Valutaarfolyam-fiiggvény*

R
Megnevezés Vo v 3
Eves Kumulalt

0,317

USA - (6.02) 0,682 0,982
. —0,708 0,893

Japan (-5,79) (5.88) 0,863 0,957
-0,263 0,536

EU (£3.99) (5.22) 0,682 0,978

* Zardjelben a t-hanyadosok. Az adatokat és forrasukat lasd a fiiggelékben.

A szamlaloban itt Japan és az Eurdpai Unio feldolgozoipari érabéreinek atlagat vettiik szamitasba, a
nevez6 az amerikai feldolgozoipari orabér. A kiindulé adatokat lasd a fiiggelékben.
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A 11. tabldzat alapjan adodo f6bb megallapitasok az alabbiakban foglalhatok 6ssze.

1. A (3) 0sszefiiggés jO magyardzatot ad a valutadrfolyamok (V;) alakulasara, kiilo-
nosen a kumulalt értékek vonatkozasaban, amelyek a GDP-modellben [lasd a (2) dssze-
fiiggést] exogén valtozoként szerepelnek.

2. Az éves adatok kevésbé pontos illeszkedése a piaci arfolyam-ingadozasoknak
tudhato be.

3. Japan és az Eurdpai Unio valutdi napjainkban tartosan tulértékeltek, ami fékezi
gazdasdgi novekedésiiket, rontja helyzetiiket az Egyesiilt Allamokhoz képest a vilaggaz-
dasagi versenyben.

4. Japén helyzete kiilondsen kedvez6tlen, azonban az Eurdpai Unid vezetd gazdasaga,
Németorszag sincs az adott vonatkozasban sokkal jobb pozicidban (1asd ifj. Simon, 2006a).

5. A valutadrfolyam-anomaliak nem kis mértékben a nemzeti és nemzetkodzi gazdasag-
politika kovetkezményei. A (2) és a (3) Osszefliggést figyelembe véve megallapithato, hogy
Japanban és az Europai Unidban a vilagpiaci olajarak alakulasa mellett mindenekelott az
fékezte a gazdasagi novekedeést, hogy a felzarkozasi szakaszban kozeledtek a béraranyok
az amerikai szinthez, ami a valutadrfolyamokra is kihatott. Ehhez tette hozzd a maga ré-
szét a gazdasagpolitika, lenyegében oly modon, hogy eldsegitette, vagy nem fékezte kello
mértékben a valutak tartos tulértékelését a raforditasaranyokhoz képest.

Kovetkeztetések

A vildggazdasagi centrumok versenyének vizsgalata arrdl tantiskodik, hogy napjaink
globalizalodo vildggazdasagaban a gazdasagi novekedést nem csupéan, s6t gyakran nem
elsdsorban belsd, hanem nemzetkdzi dsszefiiggések determinaljak.

A novekedés belsé tényezdinek szerepét viszonylag jol jellemzi az endogén ndve-
kedési modell. Ugyanakkor a vizsgalati eredmények arrél tanuskodnak, hogy a viladg-
gazdasagi centrumok versenyének alakulasat igen jelentdés mértékben befolyasoljak a
nemzetkdzi gazdasagi viszonyok olyan jellemzdi, mint a vilagpiaci olajarak és a valuta-
arfolyamok. © A kéolaj és a foldgaz vilagpiaci ara az 1970-es évek 6ta er6sen ndvekvd
tendenciaji, amiben nagy szerepe van a kdolaj-exportald orszdgokat tomorité OPEC
arpolitikdjanak. A szénhidrogének draguldsa mindharom vildggazdasagi centrumban
lassitja a gazdasagi novekedést, de nem azonos mértékben. A valutaarfolyamok hossz
tava alakuldsat 1ényegében egy ismert torvényszeriiség nemzetkozi vetiilete, tovabba a
nemzeti és nemzetkdzi gazdasagpolitika hatarozza meg. A torvényszerliség az arara-
nyoknak a réforditdsaranyokhoz torténd igazodasa, ami nemzetkozi vonatkozasban hoz-
zavetblegesen a valutaarfolyamoknak a feldolgozodipari béraranyokhoz torténd alkal-
mazkodésat jelenti. A gazdasagpolitika kiilonb6zé megfontoldsok alapjan torekszik
leértékelni vagy felértékelni a valutat, ami akkor okoz a ndvekedés szempontjabdl ko-
moly problémat, ha tartds tulértékelés jon létre, mint az napjainkban példaul Japén és
bizonyos mértékben az Eurdpai Unid, nevezetesen az EU-15-0k esetében tortént.

A vilaggazdasagi centrumok versenye kapcsan a kovetkezd fobb kérdések meriilnek
fel: 1. Miért kozeledett az elsé olajarrobbands el6tti idoszakban Japan és az Eurdpai
Unié viszonylag gyors iitemben az Egyesiilt Allamok fejlettségi szintjéhez? 2. Mi val-
toztatta meg e tendenciat a késdbbiekben, kiilondsen a 90-es évek eleje 6ta? 3. Mi volt
mindebben a nemzetkdzi gazdasagi viszonyok szerepe? A valasz e kérdésekre 1ényegé-
ben az, hogy a kozeledési szakaszban Japan és az Eurdpai Unié szamara kedvezdek

12 viszonylag kis orszagok, vonatkozasaban alapveté szerepe lehet mas koriilményeknek, féként a kiil-
foldi miikodé téke massziv bedramlasanak, mint arra kordbban mar utaltunk. Lényegében utobbi rejlik a
sokat emlegetett ,,ir gazdasagi csoda” mogott (lasd: ifj. Simon, 2005).
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voltak a nemzetkdzi gazdasagi viszonyok, foként a vasarloerd-paritdsos szinthez képest
erdsen leértékelt sajat valutdk vonatkozasiaban, ami a késObbiekben Amerika javara
valtozott meg. A vdlfozas elsésorban gazdasagi torvényszeriségek (a korlatozott termé-
szeti er6forrasok sziikosebbé valasa, tovabba a raforditasaranyok kozeledése az ameri-
kaihoz) hatdsara ment végbe, de nagy szerepe volt benne példaul a jen tartos tulértéke-
léshez vezetd arfolyamvaltozasoknak, ami nagymértékben rontotta Japan vilagpiaci
versenyképességét, fékezte az export és a beruhazasok novekedését, s végsd soron a
gazdasagi novekedést. Ugyanakkor az Egyesiilt Allamokban megsziint a dollar viszony-
lagos tulértékeltsége a vasarlderd-paritasos szinthez képest, a beruhdzasokat pedig a
kamatpolitika is erételjesen tdmogatta. Mindez meggyorsitotta az amerikai gazdasagi
novekedést, és azzal a nem vart eredménnyel jart, hogy a vilaggazdasagi centrumok
versenyében a 90-es évek eleje ota a konvergenciat felvaltotta a divergencia.

A kutatasi eredmények alapjan szamszeriien is értheto, hogy miért nem teljesiil a lisz-
szaboni stratégia fo célkitiizése, nevezetesen az, hogy az Eur6pai Uni6é 2010-ig utoléri az
Egyesiilt Allamokat az egy lakosra juto jovedelem (GDP) tekintetében. A 6 ok lényegében
az, hogy a stratégia kidolgoz6i nem vették szdmitasba a nemzetk6zi gazdasagi viszonyok-
nak az unié szamara kedvezétlen alakulasat az Egyesiilt Allamokkal folytatott gazdasagi
versenyben, tovabba azt sem, hogy a stabil valuta létrehozasdra orientalt gazdasagpoliti-
ka, . a stabilitisi és névekedési egyezmény 1ij politikai gazdasigtana” nem vezet a gaz-
dasagi novekedés meggyorsitisahoz, hanem a tapasztalatok szerint inkdabb lassitia azt. Az
egységes ¢s stabil valuta, az euro bevezetése kétségteleniil helyes célkitiizés, de a miel6bbi
bevezetés érdekében hozott intézkedések lassithatiak a gazdasdgi névekedeést. Erre utal
tobbek kozott, hogy az eurdt bevezetd 12 orszag atlagos ndvekedési iiteme az 1992-6t
megel6z6 tobb mint harom évtizedben megegyezett az eurddvezeten kiviil maradt orszago-
kéval (Nagy-Britannia, Dania, Svédorszag), ezt kovetden viszont jelentésen alacsonyabba
valt, kiilondsen az eurd bevezetésének elokészitd szakaszaban, 1992-1998-ban.'*

A vizsgalati eredmények 0j megvilagitasba helyezik a fenntarthato novekedés prob-
lematikdjat is. Bizonyos esetekben hosszu ideig fenn lehet tartani aranylag gyors (jelen-
leg példaul az Egyesiilt Allamok), sét nagyon gyors (kordbban Japan vagy Dél-Korea,
jelenleg Kina) gazdasagi novekedést. Ilyen helyzet azonban a legtobb viszonylag fejlett
orszag vagy régid szdmdara napjainkban mar nem all fenn: a névekedeési iitem idében
torvenyszeriien csokken a technikai haladas torvényszeriiségei, tovabba a nemzetkozi
gazdasagi viszonyok valtozasa miatt, ezért a fenntarthato novekedés sok esetben fenn-
tarthatatlan, illuzorikus célkitiizés. Felmeriil a kérdés, hogy mi lehet a helyes gazdasag-
politikai cel? A kutatési eredményekbdl logikusan adodik, hogy a fejlddés akkor a lehe-
t0 leggyorsabb, ha az orszdg vagy a régié maradéktalanul kihasznalja az adott fejlédési
szakasz lehetdségeit, mas szoval eléri az elérheto gazdasdgi névekedést, mivel az egy-
szer elmulasztott lehetéségek késobb mar tobbnyire nem térnek vissza, hanem végleg
elvesznek.
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Fiiggelék

Jelolések:

Y = a GDP vasarléer6-paritason 1995. évi dollarban (milliard dollar);

Yy, = a feldolgozdipari hozzaadott érték vasarloerd-paritason 1995. évi dollarban
(milliard dollar);

K = az évi atlagos brutt6 allotoke (lakasokkal) vasarloerd-paritason 1995. évi dollarban
(milliard dollar);

1= az allotéke-beruhazasok vasarloerd-paritason 1995. évi dollarban (milliard dollar);

C = a fogyasztas (személyi és koziileti) vasarloerd-paritdson 1995. évi dollarban
(milliard dollar);

E = az export (aru €s szolgaltatds) 1995. évi dollarban (milliard dollar);

Iy, = az import (aru és szolgaltatds) 1995. évi dollarban (milliard dollar);

N = anépesség évi atlagos szdma (millio £6);

L = a foglalkoztatottak évi atlagos szama (milli6 f6);

H = aképzési évek szdma (a 15 éven feliilli népesség vonatkozasaban);

R,.; = a kutatd-fejlesztd tudosok és mérnokok szama
(kétéves hataskésést figyelembe véve, ezer £0);

Z = a term6fold (milli6 hektarban);

O,.; = az olaj- és foldgazvagyon
(a targyévet megel6z6 év végén olajtonnaban, millié tonna);

Py = GDP-deflator (1995=1);

Pr=az export (aru és szolgaltatas) arindexe (1995=1);

Pj,= az import (aru és szolgaltatas) arindexe (1995=1);

P, = a feldolgozoipari hozzaadott érték arindexe (1995=1);

Pcp=a személyi fogyasztas arindexe (1995=1);

P,= a kiilkereskedelmi cserearany (terms of trade) mutatdja (Pg /Py, 1960=1);

V,= a tényleges €s a vasarloerd-paritasos valutaarfolyam hanyadosa
(az Egyesiilt Allamok esetében dollar/SDR, az eurdzéna vonatkozasaban 1999-t61
eurd/dollar, a tobbi esetben nemzeti valuta/dollar);
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U= a munkanélkiiliek szama (ezer f6);
W, = a feldolgozodipari 6rabér vasarloerd-paritdson, 1995. évi dollarban
(az Eurdpai Unio esetében a német, a francia, az angol és az olasz adatok atlaga).

Atszamitasi kulcsok 1995. évi dollarra (a vasarloerS-paritasra torténd atszamitas a
New Cronos Eurostat adatbazisa alapjan tortént):

Japan: Y, E, I); 178 jen/dollar, C 176 jen/dollar, K, / 184 jen/dollar, Y), 173 jen/dollar.
Euroépai Unio: 1 dollar = 0,839 PPS.

F1. tablazat

A vilaggazdasagi centrumok f6bb makréokonémiai és feldolgozdéipari mutatéi
(1960-2003)

Ev  Centrum Y N L K HL R z Or; Yu L K R

Nemzetgazdasag Feldolgozodipar

1960 USA 2304 184,8 6825 12117 8,49 355 184 10639 392 20,66 902 274
Japan 407 94,1 44,61 676 71,78 60,9 6,07 9 61,7 9,51 84,4 41,0
EU 2441 2985 1282 7986 6,31 148 94,8 464 502 38,2 1044 104

1973  USA 3999 216,7 87,32 17999 9,63 524 189 10837 779 21,05 1499 385
Japan 1372 108,7 52,59 2892 7,65 264 5,65 17 313 14,43 507 170
EU 4517 329,7 133,0 15478 6,80 346 86,6 4660 1034 40,7 2168 243

1982 USA 4780 237,5 101,6 23609 11,74 659 190 9297 844 20,29 2001 490
Japan 1861 118,5 56,38 4853 8,60 374 543 22 433 13.80 849 238
EU 5365 341,5 133,2 22017 7,54 462 85,7 3857 1112 352 2845 321

1991 USA 6540 2584 119,7 30048 11,77 943 188 7691 1081 20,58 2398 742
Japan 2676 124,0 63,69 7376 9,01 560 520 37 684 15,50 1469 381
EU 7011 367,3 153,0 29056 8,18 652 88,5 4034 1386 36,30 3481 451

2003 USA 9506 294,0 139,2 41194 12,14 1291 176 8256 1606 16,90 3045 1033
Japan 3067 127,7 63,16 10802 9,62 676 4,73 36 755 12,07 2093 441
EU 8864 381,9 164,0 39309 896 985 83,7 4329 1615 29,8 4278 657

1991  EU* 6715 351,3 1452 28475 - - 84,1 - 1368 34,1 3436 -

* NDK nélkiil.
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F2. tablazat

A Kkereslettel és kinalattal kapcsolatos tovabbi mutatok 1960—-2003 kozott

Ev Centrum [ E Iy C Py Pg Py Py Pcp P, 4 U W,
1960 USA 444 113 108 1864 0228 0241 0212 0362 0,94 1 0,555 3852 1144
Japan 75,8 11,1 14,8 326 0,223 0,868 0,607 0,491 0,183 1 2,00 496 2,78

EU 533 299 289 1836 0,139 0241 0235 0207 0,145 1 181 3252 2,69

1973 USA 819 263 281 3178 0,346 0,361 0327 0438 0291 0971 0822 4365 13,77
Japan 426 60,6 824 960 0462 1,045 0746 0,709 0419 0,980 L1l 693 590
EU 1082 814 826 3340 0250 0343 0323 0302 0244 1,035 124 3418 4,98

1982 USA 768 351 351 4095 0,681 0,822 0,865 0,780 0,633 0836 0,712 10678 13,39
Japan 486 149 103 1327 0851 1487 1,982 1,014 0819 0,525 1,12 1386 6,84
EU 1073 1172 1060 4097 0,560 0,757 0,836 0,623 0,561 0,833 125 12940 6,43

1991 USA 1003 618 641 5581 0,917 0,968 0,972 00965 0894 0876 00906 8628 12,47
Japan 798 227 181 1820 00983 1,158 1216 1,052 0,968 0,664 0,683 1366 8,13
EU 1516 1758 1782 5399 0,879 00923 0927 0912 0866 0973 0911 15016 7,13

2003 USA 1925 1079 1653 8125 1,154 00969 00934 0919 1213 0913 0,837 8810 13,03
Japan 778 375 277 2236 0911 0882 1,032 0,993 0,973 0,598 0,797 3500 8,97
EU 1833 3351 3314 6776 1,184 1071 1,094 1,081 1,177 0955 0,958 11703 8,46

1991  EU* 1453 1818 1759 5220 - - - - - - - — _

*NDK nélkiil.

Forrds: National Accounts Statistics, Industrial Statistics Yearbook, Statistical Yearbook, International Trade
Statistics Yearbook, Energy Statistics Yearbook. New York, UN; National Accounts, Labour Force Statistics,
Flows and Stocks of Fixed Capital. Paris, OECD; Yearbook of Labour Statistics. Geneva, ILO; UNESCO
Statistical Yearbook. Paris; FAO Production Yearbook. Rome; Japan Statistical Yearbook, White Paper of
Japan, Tokyo, Government of Japan; Statistical Abstract of the United States, Survey of Current Business.
Washington, D.C., U.S. Department of Commerce; International Financial Statistics Yearbook. Washington,
D.C., IMF; UN Monthly Bulletin of Statistics. New York kiilonb6z6 kotetei; Barro—Lee [2000]; ESRI
[2005]; Heston— Summers—Aten [2002]; New Cronos Eurostat-adatbazis.

Megjegyzés: Az Eurdpai Uni6é mutatdi az EU-15-0kre vonatkoznak. A harom vilaggazdasagi centrum, tovab-
ba Németorszag és a vilagpiaci arak (koolaj, késztermékek, export) éves adatait lasd: Simon—ifj. Simon
[20065].

Az endogén modell fiiggvényei
Gy = I-exp{- Fy [g Fxexp(g At exp(-F/5)) + gz Fz ] };
Gy = gu Fx’ exp[-Fi /2~ guzF7 + goFo exp(- Fii’ /3)];
Grr = g (Fir Fr)* exp( —Fx/3).

At =1t-1950, ahol 1950 a bazisév. A paraméterek becsiilt értékei: g; =0,0033, g;
=0,028, g7 =0,0372, g,,=0,317, gusz =0,43, g0 =0,16, guz=0,00883

Az intenzitasi fuggvényekben (lasd alabb) H az iskolaévek szama, R, a kutato-
fejlesztd tudosok és mérnokok szama két évvel a targyév eldtt, Z a term6fold hektarban,

O,.; az olaj ¢és foldgazvagyon olajtonnaban, a targyévet megeldz0 év végeén, ng ny ng nz
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no normalo koefficiensek. In a természetes logaritmus jele. A valtozok értékei tobbnyire
a t évre vonatkoznak, az iddindexet az egyszerliség kedvéért csak a késleltetett hatasok
esetében tessziik ki.
Fy=In[(L+ngK)/L] (t6keintenzitas fiiggvénye);
Fy =In [(L+ ny H)/L] (képzettség fiiggvénye);
Fr =In [(L+ ng R.;)/L] (kutatasintenzitds fiiggvénye);
F7=In [(L+ nz Z)/L] (termdfold-intenzitas fiiggvénye);
Fo=In[(L+ no O,.;)/L (asvanyvagyon-intenzitas fiiggvénye).
ng = 1/0,250 (1985. évi dollarban); ng =1; ng = 1000, nz =1; ny =1/200.

Ezek a fiiggvények kozeliten a kiilonbozo tékefajtak (példaul K, H, R stb.) egy fog-
lalkoztatottra (L) jutd nagysagat fejezik ki logaritmizalt alakban. A modell k6zgazdasagi
indokolasat és a paraméterbecslés modszerét lasd Simon [2005]. A vizsgélatba bevont

131 orszag kozott az Egyesiilt Allamok, Japan és az Eurdpai Uni6 allamai is szerepeltek,
114 mas orszaggal egyilitt, ezért csak részben hataroztdk meg a nyert paraméterértékeket.
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